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Hoc Tibi, Amice Carissime, mittens opusculum, quid magis 
optem et expetam, quam ut ex Te audiam, hunc Tibi libellum 
quum grätum, tum in nonnullis etiam novum et grayem videri ? 
Nam quae in eo manca fortasse et emendanda sunt, haec. abs Te 
pro Tua, quam ubique expertus sum, simplicitate, sinceritate et 
Bbertate üt mihi enuncientur, non rogem, sed Te enunciaturum 
certe scio. Ne autcm miröris, quod in rebus philosophicis titar 
lingua Latina, attendas velim, id nonnisi Academici expetcndi 
muneris causa factum esse. Quare des quaeso veniam libello 
üieo, si in aliis Torma ejus fortasse a materia, in aliis materia 
a forma turbatae fuerint. 

Cur autem hoc opusculo. ad Te imprimis me convertam, 
duae sunt causae: Tua amicitia et mea conscientia; hacc qui- 
dem, quod scio, amicos se invicem optime nosse, laudare, vitu- 
pcrare; illa autem, quod per sedecim annos in dfversissimis vi- 
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tae studiique rationibus ac fatis ita comprobata es t, ut eam hac 

v * 0 

publica laude haud indiguam exlstimem. Quam diversae autem 
sint, quas Dens nobis cdidit, vitae sortes, vitae ipsae aperte do- 
cenk. Et quamquam divinum Numen ütrumque nostrum e fabri 
officma ad unam eandemque litteraruip sedem Gedanum voca- 
verat, Te tarnen duxit, et, bellicoeo ipso tempore, per omnes 
litterarum scholas ad Universitatis disciplinas; me autem fere 
ipsum rudern ad erudiendos pueros, ad militiam, et denique re- 
duxit ad studia litteraria T$cum renovanda. Te mox ex Uni- 
versitate doinum revertit, ut docendi officia et labores suscipe- 
res, patrisfamilias gaqdiis fruereris, et ut ego Te aliquando ec- 
elesiae pastorem sim auditurus; me autem saue Theologum ex 
Theologorum anditoriis per seholas Phil osophorum, laboratoria 
Physjcorum, naturam et historiam cognoscendam non do- 
mum, sed ad me ipsum revocavit. Quibus Omnibus jam ince- - 
ptis^ exactisj compertis perspectisque nunc animus mens perfun-: * 
ditur laetitia prorsus et gratüs, quod investigata rerum divina- 

l • 

rum humanarumque natura et Deum Optimum Maximum, et Te 
Amicum non m6do non perdiderim, sed ubique ütrumque inve- 
nerim, semperque me retentumm sperem. Vale, 1 
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LOGUCAE AC DIALECTICAE PRAENOTIO. 


Priusquam historicam, ut propositum est, Logicae ac Dialecticae expli- 
catlonem ingredimur, rationi consentaneum videtür, nonnulla de pura 
utriusque notione ita praemittere, ut non ihodo earum substantialis na* 
tnra distincte et elare intelligamus, verum etiam utramqüe unam et ean- 
dem esse doctrinam seu scientiam cognoscamus, iis nuce quasi compre- 
hensis partibus, quae notionis genuinam naturam Constituante quaeque 
ex humanae rationis mentisque consideratione. sequi,' et sequentis disser- 
tationis bistoricae fundamenta jacere videantur. Si nonnulla in.hac no- 
stra praenotionis specie obscura fortasse ac dubia remaneant, ea historica 
ejus enucleatione perspicua et manifesta .fore spetamus. 


Quaerentes autem firmam constantemque Logicae, imprimis fun- ' 
~ damentalem notionem jam hujus scientiae ipso nomine adjipc fundamen- 
tum et principium ducimur, ad Graecum Xöyov, i. e. rationem et örationertt; 
quippe quod in utraque principii ipsius substantiam ponamus, omnesLogir 
cae ac Dialecticae formas materiamque complectentem. Ratio aütem duplex 
dicitur, aut theoretica seu pura, quoad scientiam spectat, aut practica , 
quoad vitam; sed in Logicis prior modo vis. amplius consideranda est. 
Omnis autem scientia, qtrum involvat ideam, ab eaque deßniatur et com- 
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pleatur, hanc ob causam ikerum duplicem fert notionis specieny aut re- 
alem sive objectivam, aut formalem seu subjectivam. Realis autem nomi- 
natur ea, quae ut substantia rationis, i. e. cogitatio, sive idea rei adae- 
' quata, totum quoddam notionum explicat et ideae ipsius partes et defi- 
nitiones continet. Invenimus eam non modo in empiricis doctrinis, sed 
prae cetteris omnibus in metaphysicis, seu Philosopbia ita^ constitutam, 
ut hao ipsa tMinitl&fie jatti dignotcRtaf, «kt Videblmu^ *a Logte*» For- 
.malip vero scientiae species concipitur, cum formam modo spectamus, 
quam idea subjectivo cognoscendi sciendique discursu impetrat, quae- 
que rtideni taribs, perfectos' et imperCectosj puros ftnpurosque c» 
gnitionis modos consideiranti manifestst; haec autem species nonnisi ad 
Logicae pertinet soientiam, er propriam e)us notionem complectitur. 
Ratio enim, ut haue formalem ideae sperfem absolvat, omnes prorsus 
ideales sciendi formas explicet, atqüe ab una absoluta ad alteram eam» 
que perfectiorem ascendens totam sciendi naturam et mente et sermone 
discurrat et disserat necesse est; a disserendo autem seu ttö foaXtytddm 
Logicam alterum quoque Dialectkae nomen traxisse cömpertum esu 
Dialectica autem rationis vis ac virtus ab antiqqis jai» Ment ■ (vove> 
Verstand) appellata ac definita est; propterea quod percipiendis disse* 
rendisque rebus ratio non modo suam ut mentis naturam manifestat, sed 
hac ad finem deducta manife Station e omnem etiam inter ipsam et res 
ortam dissennoftem extinguit, idque sequitur, quod vertan seu veritatem 
appellanu Quo factum est, ut haec mentis verum cqgnoscendi vis, si 
certis regftbs exercitationibusque ad solleniam ac facultatem data sit, 
arg diaktotiea nominetnr. 

i 

Ex quibus dictis sequitur, quem Logicae et Dialecticae arti seien? 
tiaeque finem statuainus. Kam per se suroptum finem in eo versari co- 
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gnövimus, ut , idealem rationis, animo verboque dissertum sciendi discur- 
sum ita insti^uat, omrtesque mentis lege«, operationes et visa ita o?tai- 
dat, ut idea ipsa a primis ptir^e seu theoreticae rationis mit»» per sin»- 
gulos gradus ad summum usque sciendi fastigium, seu mentis perfecdo* 
nem progrediatur, eamque nos cognitis rebns naturae plane, adaequatam, 
vel quasi veritatia statum et habitum ten entern anjmo intueamur; quod 
idem est ac si diicimus, ideae subjectivitatem adaequatam esse seü con- 
gruere ipsius objectivitatiy modo intelligamus sciendi tantnm ; seu mentis 
operationes, non vero singula ejus cogitata realia, quae scientiae Logicae 
fines excedunt. Sed hoc ipso Logicae fine constituto postquam purae 
et notionis et scientige definitionem absolutam cogpovimus» nonnisi pau- 
ca praemiftend* yideantur de Lpgicae pum ceteris scientiis reiatioue, nec 
non de ipsius concreta et discreta natura. 

Logica enim scientia duramodo pnram quasi mentis formam ma- 
nifestet et explicet, manjfestando et expficando non respicit ad rerum 
neque unjversaliura nec paäicularium naturäm et definhionem realem, 
si quidem, ut dixirous, mentis modo operationes actionesque distinguft, 
definit, describit, componit erroresque dissolvit; maxime antem meutern 
ipsam et affirmatet corroborat ad eoncipiendam et intelligendam. renim 
omnium -naturam. .Quo etiam factum videmus, ut orrines ceterae, quäe 
ad res, divinas humanasque pertineant, ’doctrinae Logicam ut medium 
sive instrumentum (fyyctvov) requirant et postulent, atque hoc praeditae 
non modo veram sihi Petrum naturam cogßoscendo rrndicare, sed etiam 
üd per£ecti«»im«m 5 Ui ipsarum forma»* wL ad weritatis speciem sese ex- 
tollere possiut, Quo quidem rational! mentis Studio causam etiam cd* 
. guoscimus, cur veteres recentioresque philpfophi Logicam ac Dialecti- 
casa; vulgo Ofgfmkam sive Qrgativm, h e. instrumentum, Horicam seu 
. ' A 2 
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defmlrivam, Canonicum seu Canonetn, i. e. regulam, Agogen f i. e.viam 
propaedeuticam, nec non Methodum noftiinaverint, vel in ea cujus- 
cunque veri vim et criterium posuerint. Arctissimo autem vinculo' cum 
scientia nonnisi rationali' seu Philosophia cohaeret, quippe quod, si ve- 
ram ipsius speciem et fundamentum spectamus, ad illam Philosophiae 
partem pertineat necesse est, quam Psychologiam rationalem seU Pneu- 
matologiam appellant; nihilo minus autem ab ipsa Philosophia ut co- 
gnoscendi instrumentuni postulatur. 

\ 

Si denique Logicae praenotionis, sicut eam definivimus, naturam 
paulTo accuratius consideramus, haec fortasse dicenda habemus. Logicä 
enira scientia est perinde atque ejus notio Simplex, totum quoddam con- 
cretum seu substantiale , quod dividl potest in duas partes , formam . ' 
et materiam, et secundum hanc divisionem,'ut historia jpsa docebit, per 
•se investigari explicarique potest. Formam autem invenimus explicari 
potissimum a DialecÜca Logicae parte, i. e. mera et per se instituta' omni* 
um menti« operationum legumque e principio suo, quäe pura ratio 
est, deductione et per totam scientiam cxplicatione. Potest igitur haud 
inepte appellari Logicae Theoria, i. e. .conspectus et constructio princi- 
piorum. Materia autem complectitur non solum singulas sive abstractas men* 
tis operantis leges, regulas ae definitiones, verum etiam singula Operation« 
facta, ut cogitationes, enuntiationes, judicia, conclusiones, quae exem- . 
pli instar vulgo, addi solent, et congeries quasi elementorum ad usum 
colligüntuc. Eodem igitur modo, qua forma etiam materia per se spe- 
ctari et disseri potest; totius autem explicatiönem et coüectionem Lo- 
gicae Emptriam nominemus. — Comm,emoratum praeterea in posterum 
velimus, si perseqnamur Logicae notionem per historicas ejus species, ' 
has duas notionis partes non' in und seien tiae toto, ut debet, explicatas 
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inveniri, sed singulas seu per se constantes et pervulgatas, haud raro 
ita sibi oppositas, ut si cresceret alterius vis et 'auctoritas, alterius de* 
. cresceret, et contra; utriusque autem conjunctae explicadonem et con- 
cretionem am rarissime, am nusquam fortasse adhuc reperiri. 

% 

/ 

Sed historicae nostrae Logicae nodonis dissertationi hanc concretam 
discxetamque naturam aptissimam existimavimus,quam quasi fundamentura 
partitionis et explicationis ita constituamus, ut primum notionis immedi- 
ate seu naturaliter concretae naturam, eamque, ut ita dicam, in ipsa 
mehtis dperatione Graeciae potissimum philosophis; deinde discretam 
dissölutamque naturam recentiori aevo attribuamus; denique vere con- 
cretam absolutamque Logicae speciem, quam nostra aetate, maxi me pa- 
triae philosophos jam ingressos esse praedicamus, hoc tractatu, quoad 
fieri potest, explicemus et manifestemus. Quibus dictis id quoque adje- 
ctum velimus,' nobis, qtti Logicae seu Dialecticae notionem ex historicis 
philosophorum decretis eruere constituimus, in sequente explicatione 
non modo ad ejus notionis formam et materiam, per se constitutam, ve- 
rum edam ad earum in unius sciendae redactionem, nec non Logicae 
" radonem ac reladonem ad ceteras scientias, maxime autem ad Philoso- 
phiam diligemissime attendendum esse- 
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PARS L 

logicae notio per antiquae philosophiae 

fflSTORIAM. 

Qni nostrum Logicae scientiae per htstoriam initium quaerit et 
( originem , eum respicere oportet non tarn naturalis vitae mentisque ra* 
tioneA, quam singuläres illas conditiones, quibus homines Inter se con- 
jnncti et consociati non modo.incitati sunt, ut excolerent rationis facul- 
totes mentisque vires et operationes explicarent, verum etiam i(a perfice«- 
rent, tit mfens ipsorum ad easdem rationales seu Logicas determinationes 
revocata, oomprehenderet earum vim ac graritatem, easqne consulto exer- 
ceret. Id autem omnibus locis teroporibusque fieri videmus, ubiet quando 
homines non omnium solum rerum divinarum htimanarumque natnrant et 
causam cognoscere Student, cognitiones autem verbis disserere et definire co- 
guntur; sed ea etiam quaeetio in medium fertur, quae et quanta in verbis, n.o- 
tionibus, definitionibus scientiisque sit veritas, sive, utadLogicam prophis 
accedamus, quae et qualis rationis mentisque operationibus ac visis insit sei- 
end Wis et certitudo. Inter omnes autem antiquos popnlos maxime apud Grae- 
cos ratio humana ad se ipsam revocata, cogitantem suam naturam seusnen- 
tem manifestavit. Quam ob rem naturales, sive eas, quae natufali ratio- 
nis explicationi maxime consentaneae sunt, Logicae primitias inter Grae- 
cos tantum invenimus. Hellenicae enim Philosophiae historia Logicam 
ita distincte ac studiose expositam continet, ut rationeni mentemque per 

4 ' 

omnes evolutionis perfectionisque gradus persequi, tres autem potissi- 
mum dignoscere possimus; quorum quidem primus Logicam manifestat 
sua ipsius elementa ^explanantem et erudientem; secundus vero haec 
ipsa Aristotelis imprimis studio ad quandam scientiae speciem et ampli- 
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tudinem promovet; ac tertJris deniqqe perfectissimam, quam Graeciae 
ingenium philosophicum, praecipue dogmaticorum ope impetrare potuit, 
refert speciem. 

N CAPUT I. 

- Omnes Graeeqrum phflosophi eorumque scholae , quae ante Ari- 
stötelem floruerunt, de Logica bene meriri sunt, propterea quod, rerum 
origine, natura ac fine satis spectatis ac dissertis, rationalem seu Logicae 
materiam et elementä natural i quodam modo explicuenyit; quamquam 
nori ea, distinctione ac dfjudicatione factum est, quam Logicae notio de» 
siderat et postea ipsA fftgressa est. Nam omnes distinctae Logicae for- 
mae et materiae, ut fit initio’ et quocunqne turbtdo tempore, arctissime 
metäphysicis quaestionibus et cogitationibus implicitae, vel quasi com- 
pletae, cogitationes autem ipsae non vere Logica, i. e. ideal! ratione et 
sciendi progressu definitae erant ; quod quidem maxime in Jomca et Py- 
thagorica pbilosopbia conspici potest. Et quamquam celeberrimus ille 
HtracKtms cogitando omne^ aequales philosophos longe. superayit, non 
tarnen Logicae, quam Idea in conscientia sive animo percutrit, explica- 
tionem et viarn ita, ut fieri debet a viro philosopho, peroepisse videtur; 
nec melius Pythagorei, qui numeris freti, mul tum adbuc abfuerunt a vera 
ideae definitione. Inter omnes autemconstat, pleaficog philosophos pri- - 
mos fuisse, qui, a doctrina sua. metaphysica coacti, singulas nec non 
puras sire abstractas Logicae formas mentisque operationes, primo prae- N 
ter voluntatem, mox cOnsulto protulerunt, et in usum philosophicum 
vercerunt -Platone potissimum et Aristotele judicibus *Zem Eleaticus si 
non inventor scientiae, tarnen auctor artis Logicae ac Dialecticae fuit. 
Prae ceteris Platonis dialogus „Parmenides” inscriptus ^splendidissimum 
est Eleaticae artis exemplum ; ei sane miremur, quantum jam tum profe- 
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cerit mens in singul is suis operationibus excolendis, imprimis abstrahendo, 

. distinguendo, definiendo et concludendö« Neque vero rado in omni? 
bus bis dialecdcis artificiis vim suam sibique consentaneam raentis 
viam cognovit; quo factum videmus, ut permultis abstracti's notionibus, 
propositionibus, ratiociniis aliisque ceteris, qfuae ad Logicam pertinent, 
explicatis, mox ipsius elementa non in scientiae fonnam redigerent, sed 
sui ipsorum studii operisque inscii, prolata in malam partem et abusum 
converterent. Ab Eieadcis enim Dialecdcam ad Sophistarum coetus, 
quorum principes, ut tritum est, Oorgias Leontinus et Protagorßt Abde- 
rites fuerunf, transiere. Merita autem eorum otnnium de Logica in eo 
ponenda putemus, quod, sicuti in cogitandis rebus radonis seu logipas 
virtutes , iu captionibus fallaciisque inveniendis componendisque ejus 
vida in medium tulerint, et hoc ipso modo Logicam superfluis quibus- 
dam auxerint. 

Sed ratio ipsa his Sophistarum opinjonibus, quibus ipsi decepd 
vulgarem quoque mentis captum illudere studebant, mendsque erroribüs 
sese opposuit. Socrates enim, fallapiis Sophistarum detecds ac rejectis, , 
mentem ipsam, si minus ad comprehendendas suas ipsius operationes, 
attamen, ut fieri debet, a subjecdvrs seu formalibus ideae definitionibus ad 
norionum rationale fundamentum, quod idea vera seu substanxia realis est, 

, convertit. Quo simul factum est, ut conspectis et collads rebus earum- 
que acdonibus, non tarn mere radonali, quam naturali sive empirico mo- 
do et conclusione ideam intelligeret, maximeque inducdonis et analogiaq 
ratiociniis demonstraret. Nihilo minus inter ejus sectatores M egarici 
Socraticam illam Sophistas refellendi artem dialecdcam, novis quasi 
praestigiis et capdonibus ad illudendum et perturbandum captum com- 
munem invends, supra artem Sophisticam ad erüticam, i. e. contentjo- 
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saun extuiernm, ' ideoquc Logicam magis • rerooverunt, quam promoverunt.» 
alter ©mnes eiriiu satis cojistat, Euclidem, eorum princ.ipem, prae cete- ' 

ris analogicae conclusionis • certitudinem negasse, Stilponem . no.tionum 

\ 

communium' sive idearnm realitatem rejecisse, EubuUdem inventiscaptio- 
nibus dialecticis excelluisse. . 

' Vemmenimvero mirabili quadam ratione et arte Socraticorum 
celeberrimus, Plmto is fuit, qui non modo magistri ingenium artemque 
dialecticam cernplexus est, vertun etiam omniuni priorum philosoph Or 
mm, quafccuuque. in Logica ao Dialectica, produxerant, Uhus coiriprehen-» 
dere, splendid issima Ufa Dialecticae Soctaticaeque doctritrae ärtificiä 
disserere, et sempiterna quaedam et quasi plastica exempiaria compö- 
nere conatns eit. Logica autem et Dialecticam iis tarn arcte chm Me* 
taphysicts imo et Gramiyraticis cohjuncta sunt,, ut illa nonnisi disjuncta 
et abstracta ab liis concipi possint, ex anctnris ipsius dicto : „ dtdrotcev 
xtü X6yov tttvrov eivai” notioneni et orationem idem esse. Quam ob 
rem etiam omnia, quae adLogicam pertinent, minus per se omnibusque 
modis expUcata et sigillatim dijudrcata, minimeque ad totam scientiam 
oomposita, sed disserendis quibusdam idets physicis, etbicis aliisque ad- 
bita vel applicata inveneris. Atqui semper recteque judicavit, Dialecti- 
cam noQBictv, i. e. viam esse, qua mens ex umbris sensilibus contendat 
ad summum verum et bonumj ejusque finem in eo ponendum, ut 
mens . repurgetur & pravis opinionibus, ac dirigatur ad primi Entis sive 
Jdeae aetemanimque ejus formarum scientiam seu PhiloSophiam'; cujus 
igitur instrumentum quasi seu methodus sit Dialectlca, nt ipse atque 

* t ' 

ipsius sectatores existimamnc. — Logicae notio, si spediem ejus impetra- 
tamiotuemur, in nostra dissertatione jam adeo progressa est, 1 tit ontnei 
suas pattes, etii non per se et abstracte, »seu quod idem: ©«V ifion purä 
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ac distinGta».quam scienda postulat, forma; explanatae-sint, tamencam* 
pletae quasi singulari quadam scieudae raateria, vel superflurs permuldS 
adauctae non modo in animo haereant, verum ad conspectsun venerint,- 
ibique .ut mentis reale« determiuationes et actiones inspiciantur. % 

CAPÜT 1L. 

Sed, sicuti ratio Humana, nostrae quoque scientiae notio, pulcher- 
rima ipsius Dialecpcae forma dissoluta, tto* desiderat tan tum propriam 
puramque' fpeciem» sed aane invenit ejus auctorem acutissimunv Jlrtto* 
feiern.^ Omnis autfsa scientia, quae ad totum attexüüt, itaincipit, ut ejus 
substantia enucleata describatur, descriptio aiitem ejtts prima forma di* 
cenda siuSic etiam Logica mter omnea andqukads phiktsopHos pri* 
mam formaju ab Aristotdis maiimo mgenionacta est, . la enixn de Lo- 
gica optime merujti pcopterea quod Logicae materiam, qnae Studio et 
arte «ntecedentium phjlotophorum ernta «t in; ’asnm vöcata erat, non 
modo a materia- potissimum metaphysica sejunxit, collegit et intellexit, 
verum etiam ita disseruit, di Ligen tissime descripsit et acUtissime dijudi- 
cavit, ut posteris ' nihil, fere, quod desidetaretur, in hac prima Lbgicae 
speciereliquisse, imoeara,quam Plato existunavit, vere cognoscendi seien» 
dique viam tradidisse videatur, . Sed hoc gratissimo, ut ipse confessns 
est, operis Studio ac laboue digirissimum quoque se praestidt, qui ab 
opmihus t cümtide I*gicae auctor et appelletur et celfcbretur* ..Quo au* 
tem sensu, ae quo ratione et relatione cum peteri* acientüs Logjcam au* 
ctor. intellexerit, tnaiioM ipsius sectatores marafntarc; ■'videntur, qoi ex 
singulis ad Logicam pertinentibus partibus ünum totnm> oontuleruat, 
idque magistri, ut verisimile est, exemplo Organicam sciemiam sen;0r» 
gtmon, i, e* instrumental» mmeuparunt, utpote qua via yeram quisque 
sciendam ajtbi parare posset. Omne «utem verum seotmdum Avis totalem 
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versatur circa vmvertale (to xct&dXov), et verisimile circa tinguUure (jo 
tcctff tMu&ra) ; explicatid et argutnentatio veri est demonstratio ((broSu&s), 
verisimilis aüfcem intktctio (ßnovyay^). Quödiscrimine etiam factum est, 
ut Logicara induas partes, Attalt/ticam, qna.e ad verum, et Diolecticam, 
quae ad veri simile pertineret, divideret; quamquam Logicae ipsius sive 
Organi, quam post auctorem a Peripateticis impetravit, constitutio sin* 
gulis partibus librisque distrfbuta Categorias, Hermeneutkam, Anälyti- 
cam priorem et posteriorem, Topicam et Sophistarum elenchos, iisque 
partibus sane omnia, qnae nos adhnc ad Lögicam constituendam neces- 
saria ducimus, continet elementa. — Quibus dtctis omnino intelligi pot- 
est, ad qu?m perfectionis gradtmv Arfstotelis ingenio Logica sit promota. 
Siam accttratiuk s) perpendimus hujus logicae speCiem, perspectum co- 
gnkUmque fo re speramusj Aristotelem non ettulisSe illam ad scientiae 
dignitatem, sed partes modo ejus sigillatim et abstracte disseruisse, do- 
cui«se ct descripsisse, minime vero earnndem partium et elementorum 
notiocnem sive ide&m, qua omnia ad unum scientiae totum cbSrcerentur, 
quaesivisse. Orgamunigknr ipsum, quo elementa singulaqrre Logicae 
prfncipia tarn mirabili ratione ac mentis vi eruta atque enucleata acce- 
pimus, rationalis modo et critica Logicae etftpttta, i. e. elementorum ac 
principiorum oollecrio et dijudicatio haben debet, qu'ae ipsa vere ratio- 
nalem theorican, i. e. elementorum ac principiorum Singulörüm dedu- 
•ctkmem ex uno qnodam pvinclpio sive idea, ut ipsius fundamento, ad* 
huc desiderat. Et quamqbam hujus quoque theoriae adumbrationem Ari- 
«otelis libri de aatima per acute ac distt&cte experiuntur, tarnen neque au- 
ctor, neque ejus discipuli eam cum Logicae enrpiria cohjüngere potue- 
Tunt, sed mancdnt hanc sdentiae pattem emendändam ?is reliquertmt, qm 
hujus imperfecta» notionis ac scientiae Logicae conscientiam capturi 
essent, iisque, quivulgo dogmatici philosöphiappeliantür. 
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_ * ■ CAPUT in. , * 

Dogma tici autem ea tautum, quae ab antecedentibus philosophr* 
ex Logicae quaestionibus in. mediunv proposita imperfecta; reraanseran®, 
perfecerun% et ad eam perfectionem promovemntj quämGraeca mens 
omnino assequi potuit. Principes aatem Dogma ticorum Stoic* sunt^qui 
sieuti scientiam totamque vitamad anum sununum principlum reduqere, 
sic idem in Logica ac Diajectica exigere conati sun^. Cognosceqdi : igi* 
tur seiendique quaesivere principium seu’ fimdartientum, ex qao omnes 
nöri modo intelligendi cögitandique seu memis actiones, sed et acta 
ejus seu cogitationps et ideas.certa via ac ratione deducere, dehionstrare 
et dubiis -in casibus qriterio Jllis 4jti postent. Hoc autem prindipinm 
in rßttpnßli animae parte (t^j "koyitciS) inveniti ran sunt. 2Seuo alle Citien- 
sis totam humanam scientiam non modo in tres singulas partes, Logi- 
cam, Physicam etEthicam (ro Xoyixöv, to <pvo*#ov ttcü rb r^&ixbv) dlvisit, 
sed Logicam denuo in Rhetoricam et Dialecticam distribuit; Diale- 
ctica autem Stoica continet Gramfnatjcam et NoeticAtn, quarumnna 
enunciandi et interrogandi, altera cogitandi et condudendi disserit dOctri* 
nam. Omnes autem, quae huc pertinent, quaeqne a prioribus accepe- 
rant Stoici, Logicae et Dialecticae forrhas, xegulas mentisqiie actiones 
et acta sub nnam , quandam acute distinctant et explicatam cognoscendj 
sen sciendi theorians subsumserunt, atque ideo Logicam multis novis 
' auxernnt, quornm modo commemoranda sint animae vwuaais sive im* 
pressio, ejus ivtqooii et aXXoiaaie sive alteratio, cpavrcusicu sen visa, 
distinctae ip xaraXqnTixctg xcd a&aTccXiptvovs, i. e. comprehensa et in* 
comprehensa; oq&og Xoyos, i. e. ratio directrix, quae est judex (xqtnj- 
Qtov ) omnis veri et boni, multaque plia, a Zeponis sectatoribus, maxime 
SutXsxTtxmTccicp Chrysippo, conclusionum conditionalium et .disjunctiva* 
nun, nec non mqltorum captiosorutn inventore, addita. Neque vero sa- 
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tis dici potest, ad quantam scientiae jierfectionem Stoiei Logicam extu* 
Jermj; svquidem ipsi jfcujus safentia« finem poscero tpmpote d Cönspectu 
per&disse videnttm > i • ’* * II: - * :,; - 

MüVto minu$ [am Epicuru t efusque sectatores, partem Stoicis con- 
trariam obtinentes, de Logica meriti sunt; quippe quod ille perinde at- 
qtte in fibysipis in Legfcca quoqap Democritum sequutus eat, omhemque 
plane Logicam ec Dlafedtjcanv 1 tejeeit, imö suam cognoscendi theoriam 
ad notttraltas communis vitste! ustti äcCommodatas leges regulaSque; Cano- 
ne* appellatas, reduxit ; cujus Canonicae, omnisque veritatis criterium et 
priricipium aicdipst* * sen densationem esse putarit. Quofacturtl est, ut 
rationalem Sioicbtum theöriant in empiricam seusensititivam commuta* 
rentEpicilrei, eaqke- ratione Logicam ad Ultimen* scientiae gradura 
reprimerent. : ' 

. Maximam autem depressfonem vel quasj claJem et ratio et'Logica 
passae sunt a Pyrrkopeis, qui quidem dogmadsmp nihil nisi ro axs- 
jtTHv seu dubitationts priricipium et decretum reliqueruijt. Nam quum 
de cognoscendi priterio cüm Epicureis consentirent, Logica' ac Diale- 

cdca in viam modo seu methodum (ayarpqv) converterunt, cujus ope et 

l . .-.or i ' : ... . .. # ■.« ‘ •'* 

suppositis praece^tis (tqo*<h£) ex Omnibus cognitionibus et iaeis non 

modo contradictiones' enucleare et demonstrare stjudebant, verum etfam eo, 

J ■ .1 ' - *. » ,* t- ; : . . ' ' 

quod nec quidquam affirmarent, nec negarent, sed quam vis scientiam in 
dubium vocarent, . omnia, quae ratione vera habentur, et debilitabant et 
auferebant, — Quibus Omnibus hucusque expositis cum cognoverimus, 
quae et quantae inter Graecos philosophos 'Logfcae exs titerint species, 
quis finis cuique, quodque et initium et exitium Logicae ipsi fuerit, 
forma ejus ac materia, quas Gräeca philosophiae ingenia assequi pote- 
rant, exhausds quasi et absolutis: jam oculoS eo convertamus, ubi radp 
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humana.$ub .ajüs explicandi conditionibus aliam, eamque novam et 
meutiset» Logicae; speeiem iggnessät ee& 1 1 Primquam i Gütern haue ipsant, 
cujus auctorem Cartetmm ' jam praedicare liceat, inresttgemus^ 
deiis, quae Logicae per medii aevi saecula occurrerunt, fatis , casibus- 
que huic primae, dissertationis parti adjungenda psse censemus. 


Fsc quindecim circite^ paeculaf p«$t -oonciftsani ahriquorBm philqr 
sophorqm acieiuiam onmes fere, qui quum philosopbiae ttfim Logicae 
operam navabant, AristoteliS Organum fcanquam &emom et constwas Lo- 
gicae exemplum agnovere, quod quum ipsisuperarevel emeftdare de« 
sperarentj ,in. suum et proprium yertere, oeteris iscieatiis appUcar^, aUiSf 
que tradere conabantur* Iivettvqui iSgmeöp®p$!aiMp»td noyji pjroferre 
posse credebant, : t»romfcntari ©8 adAri#$$eUs de hi$ rgfene Jiibro^ 
aut tractatus de singulis materiis conscribebant; plerumque tarnen id nor 


vum ipsum aut leve aliquid, aut superHuum, aut malum fuisse, eonuu 

. '» ' • i I - « ' ^ ‘ ; • -• ■ ' ' ' 1 ‘ ' '• ‘ ' ‘ Ir ■ ■ ' ■ • ' 

libri confirmant, His studiis tentaminibusque inter Graecos maxime flo- 

. ■ ■ • : • . ' . ^ *■ • ’ . r. * • ’ * .:<?s ' r 

ruerunt: Galen us, Alexander, Themistius, Simplicius, Fhiloponus, Ammo- 

- . ■ ■_ • : :•! , ■ ..>,!■ . "■ . . . <! { Wr.;; 

nius aliique; inter Romanos : Apulejus, Augustinus, Boethius, Gapella, 
et alii; inter Arabes praecipue: Averroes;- inter Christianos Scholastici 
sic dictj,. prae pmnibus : Albertus Magnus, Thomas Aquinas, Duns 
Scotus, Guilelmus Occamus. Quibus dictis id modo addendum "exi- 

■ : . fl .‘ ; * * 4 , ‘ , ■ * f ‘ * ’ i ‘ i 1 ... 4 t . ‘ * , 

stimamus, Logicam quamquam turbido illo tempore a Christiana r reli» 
gione et Neoplatonica philosophia minime adjutam, tarnen sub Dialecti- 
cae nomine inter septem illas Boethii arfes liberales asservatam et tra- 
ctatam esse; saepius autem metaphysicis Scholasticorum quaesdonibus ad- 
hibitam iisque implicitam, propriam suam speciem et nattgram eo. usque 

; ; ■ ' . J'J - li ,.u.| •> ,■ 'i 

perdidisse, ut sincero Aristotelis organo denuo in lucem prolato, anti- 
quae Logicae species et auctoritas restitueretur. Verumenimvero ratio 
humana Christianorum jam ita affirmata, corroborata et libera facta erat, 
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u$ se*< Arätotellcam' Loglcaid «ent tarn etnenaiäre Sperret, quam supe- 
raroadspiraret; <Q«0d,'ratiiotii9> Studium Maxime exeo appare«, quod 
ipsi &ntiquae< Logices formae sese Opponeret, eamque abjicere öonaretur. 
Nihil tarnen dlcam de vano LulKt ad Magnam 'Arten* Logicae emendan- 
d«e Studio ; nihil dican? delevfbus h*Änit»Ksqee Petri Rami alioramque 
ämlltum declamätioiöbils- convieilsqöe contpa ÄriStotelem; non lande ef- 
fttam PhiHppi Meiärichthoitfs, ThoMae Campaneilae äiSorumqUe de Lo- 
gica merita; transeajmus potius ad novam et PMlosophiae et Logifcae 
speciem, quam utraque, nt sequens pars manifestabit, Cartesii et Baco- 
nis Verülamii studiis recentiori advö Äripetravit. 


PARS B. 

LÖÖICAE NOTIO PER RECETOTORIS PHELOSOPHIAE 
"• : ' ÄÜ8T0RIAM* - ’s 

* - ' ’ * i ’ • * ” ’ ' * •' - * ( ... , . ^ , . 

Adillud commemoratu dignunx jam progtessi sunuis tempus, quo 
inter Christianos ratio philosoph orum, antiquis et scientiae et vitae de- 
cretis superatis et . abjecüs, novas quasdam quaerit vias ad perfectiorem 
absolutioremque rerun* divinarum humanarujnque scientiam. Ouo fa- 
ctum est, nt Logica, quum se ipsam dognitionis scientiaeque instrumeri- 
tum manifestavisset, prae ceteris Omnibus scientiis reformaretur et per- 
tractaretnr, vel ipsa novum qUoddam fundamentum quaereret. Sed ra- 
tio> qua philos.ophantes illud contendebant, jaia^rimo. initio duplex, sibi 
i^si ita opposita visa e^t, nt una pars idealüfica, altera realistica nomi- 
nan liceat. Utraque autem, in eo convenerunt, ut primum quum 
omnem ömnino. hucusque traditam acceptamque scientiam, tum Logicam 

, , • ' ■ pj r j i.< H’i ori; i,. fun: •••*’ .. ; ■ ° ,, 

mpnnus AnstQte^cam, quae ejus j:omp^randae via seu methojlus est, im- 
periectam rationique haud sufficientem exisümarent, antiqna ejus forma 
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abtysgata, p^ane i*qv«öi ptffewiit* dfSwdä.Bt Logfcaenheoriam et empiriam 
aduniwvidque peifecdssinmnv adtentiae t jU*um ^«dHpponexse, finnig, 
simam seiend» dpetrinam» cpmparare studerent; denjque autem, ututraquey 
quum ad eum, quem ipsa quaerebat, perfßctioaä« fiflera non pervenisset, 
a ter&a quada*V paque crüüca cognoscgndi ^cleödique via ; ae mio»fc 
negareiw. Miß t«s:proppsitw Logicam, qondendi etic^nstrueÄdi v^nunc . 

itasun* nobismanifestaudafypt hgC; ipja man}fe&u#jone tres qqaedaitt 
Logicae species exponantp*. ..., . . .. , , 


3 . . ul y , 
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Viam idealisticam primum ex recentiorihns philosophis Renatum 
Cartesmm ingressum esse i inter omnes satis cdnstat. Hic vir magnus, 

fnvesligatis omnium rerum div&iarbm human arumque, maxime iis, quas 

/ 

ab antiqpis accepeyat, scientiis, eo pervemt, qua nos Graecam, -ptploso- 
phiam a scepticis absolutam pqrvenUae yicfcmus : ubi totam seien tiam in 
dubiqm revocavit; verunxtamen hoc ab iis maxime differt, quod nec ve- 
ritatem, nec rationalem cognoscendi vinj, sed cognjtiones modo seiend* 
asque sibi allatas eo usque dübias esse putaret, dum summum veritatis 
et scientiae principium invenisset. Hoc autem principium cogitationem 

, , : * i r . , < ' r . • - * 

ipsam esse eens ui t; quö faetqm est, ut, quum clare modo et distincte 
percipiendo et cogitando sese esse rem cogitantem cognovisset, scientiae 
et veritatis decretum et fundamentum Jus verbis: Uud omne est verum, 

quod valde clare et distincte perctptof consritueret; —* mägnum sane quum 
recentioris aevi, tummaiime scientiae philosophicae critirium! Quod au- 

, f i t * , - • V ’ * ' * r £ ; '* •» • . v 7 I I ' ’ | , 1 1 i * * 

tem ad Logicani attinet, ex hoc summoj prlncipio demonstrandum et expli- 

candum Cartesio erat, quibus constaret clära 'et distincta perceptio seu 

... . . - • . . •/;«; ljj > >;i i .'o iic>rinio 

notio, qua via et ratione, perrnde atque ipse, aln assequi possent seien* 

:.■ < >J -<i,l ouuihr.; »inthfitil 


tiae certitudinem'et ventatem; id quod summis m&äphysicis quaestioni 
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frla *«lde, OGtÄpätusipaw»«li<Jui?a:iQuo< ptiam factum iest, nt sectatores 
ejus, ntägis autem contrWii, hand.multo post Lögicam no-i 

vem , wtfnpösjtujri ad AsisfootelCm seserevertererft. . v ! ; 

i.*. ..m * i ». ' * f »**r. ; • ■ • ’ 

-o?*., Peranultis tarn iMetnpfiysicis^quamLogiea Vülgati ablegUtis Cärtd^ 
sjq haüd : ab&imili&jSpjAoeta ' sciertfiae cerfitudineWn et veritötem in'adae^ 
qu&ä&he sttfejectivae > Guaq obyectiva idea^ponebät verbis iUt&t'^Neftiftent 
posse scire, t[uid sit summa eertitudo, ’nisi habeat adäequatäm ideam, 
aut esxentiam. objeethram .alicujus rei.” Sed ad hanqscientiäe certitudi- 
itftn «C Verttaiem ut ( perv)eniretpr, aliam, ac' vulgaris LogicaC'viam sea 
Müthodum ; «quaiesivit^icupis . harturam ipse< in relicto Jmjus f nitthödi frag- 
rtento ita defiiliVit: „Methodus necessariodebefcloqui de' ritfociriatione 
aut' intellectiom^ L e^Metbodus noin esc ifrpsum ratiooinari' ad intelligen-' 1 
dum cauJ^srecum, qt multo minus est ro intelügere eausaS rer um; sed 
es? . ititeiligere, quid, nt vera idea, «am a ceteris pereeptionibus drstiri- 
guendo^ejpaque; uäturam investjganßo, üt ! inde > nostram intelligeridl 'po-t 
tentiamnoscamus et mientem ita cohibeamus, ut ad illam normam omniä 
irtteUigfct, quae , sunt ihteiligenda ; tradendo, tamquam auxilia, certas 
regulär Gtetiäm facienda,. ne mens inurilibus defatigetur. Unde colligi- 
t«r, Metbodum nibU aliud esse, nisl cögmtionem refle&iram, aut fdearrt 
iddae.” . JE? aüo loco: „Methodus quia est ipsa co’gnitio refiexiva, höö 
fundamentunj, quod nostras cogitationes dirigere debet, nullum aliud 
potest espe, quam coguitio ejus, quodifdrmam veritatis eonsricuty et c6- 
ßmtio , i ^ptejlectua, jejusque, ptoprietatHrä; et . vinbnluM, Nob dubitCWus, 
quiu^pinoza, huidsfiraethodtinawüra .Sapsuperpensa et perfecte exptfeafä, 
«ovwn qnaudaumi eafnqueX^ogieae spetiem assequuturus fuerit, quae* the- 
Ofcialieb: j^unai ^cmpfebensiSv Aristotejieam eo swpetasset,' qüod 

jpff^ uUraqudjietuifidereft moii'c ybui-b -i? j ? n i. 
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. Post du» haee PhHosophie^ ingenjatertiramhaud minus Im 8nMf v 
Logicae tpioque ponnuUa issotfemehta attulk. Sicuti ip$e rationalem co*» 
gnosdandi vim 3 d universalem qaandam,in mon&dologia adumbratam, 
mentis theoriam reducere conabatur, ita alios quöque ad hoc tentandum 
excitavit- Et quarnquam »veritatem n}euphysfiepm, nt priores dno philoso- 
pln, m jdea absolut* se*.J>eo: poaebaV «andern! tameni lafirca ratioiie, k 
e, cognoscendp et <ogitaUdo dut>bti& tanttpn principiiia, centro dic tio m » / \ 
sive identftate, et. mtione $ußdente impetrari posse cefnsebafc Quo fa- 
ctum est, ut xy>n. ipse modo haec . dno pchicipia; vulgär! Logicae, quam 
necessafiam* ad cOgnitipÄem existiniavi», pocaecsperqt, sed ahos etial* phb 
, losophos, ; ut. hoc • foudamentoi kchoJasricam Logictun conde^ent et Tefor* 

maxent, ünpelUret.. Inte* hos aotem maxime' exceüuit tPefiUus, is 
enim Leibuitii aliorumque ptiacipiis fretusj riovauri fe*e, <t si ; non 
perfeGtam»! tarne» iegenio hfcqu* temporis adaequatsm Logicae, seu 
„PhilophiaB 1 raripnalia” ab ipso appellatae, speciem ^©didii^ ;, 4 *}'lmftt» 
seiende quasi n#rmam cobstituit, quae> mntata mod» foriha, re HudUS- 
que potissimum apud German ot floret. Auctor ipse eam 'sic definivit 1 
„Logicam , definimus per scientiain dirigendi facultatem eognoscftivam 4 a . 
cognoscepda v er i täte;” et deindet „Logica, inqntt, petit pmveipia demon* 
strandi ex Ontologia et Psychölögia (sc. specuUtiva)”: exhis Saneiijtelligl 
potest, Wolfium non Logicae nicdo empiriam, qualem Peripatetici et Scho 4 - 
lastici conformaverant, aec non Empirici recentiores cornpommt, sed töta 
etianm mathematicae demonstratidnls ©pe, certam scientiae theoriam edetffc 
vollere. Sed »n dubramvocari non possiq quinanctorilium, quem ifttt- 
tecedentes philosophi exhibuerant, Logicae iS^dMS'firiöftnört iW^d 1111 * 1 ** 
sn; primum q«öd abstracta illa, ideae seu : veritati absolute intelligehdae 
ija?v consentanea et adaeqaaxa, mathematicac dembttötrtrtioaH ’ methödo 
usus est; deinde autem aec rammis metttisqVW ^är et 

> 




• ; 1 9 ! 

y * • , / ' 

fuado seu fundamento, quae ratioipsa est, explicuh, neque iilalti, quam . 
Peripatetica Lögica pjraebet matcriim, insuo ipsms sctendaeropferd omni« 
buS partibus exposuit atque absolvit, neque opiniones omnino Cogni- 
tion esque vulgares ad ideae verätatisque perfectionem dialectiea seu vere 
« rational! detnonstratione extulit, sed a Dialectices vi prorsus alienatus, 
earundem imperfectam vulgarem que rtaturam forma modo mathematioa 
ab&condidit. , . : 

C AP DT IL 

I ' , 

Quae vqtnim ita sint, ad alteram, priori oppositam Logicae com* 

* ✓ 

ponendae speciem, *e«J£itw&m dioo, traaseamus. Qui primus est hano 
viam ingressüs, Baeo Verulamm * est. Nam celebratus hic vir non modo 
töta Scholasticoram scientia et philosophia, quia veritatem continere non 
posset, rejecta, verum etiam vulgari Logica, quia veritatem comparare 
nequiret, relicta, causam hujus fanpotentiae in eo ponens, quod rerum 

omnium naturam haud satis investigasseirt ac'perspexissent: totirn omnf+ 

/ t ■ 

no scientiae ipse inivit „Magnam Instauratianem" solummodo diligentius, 
quam atuea factum esset, perscrutanda rerum natura; quippe quod intel* 
ligere putareft, „scientiam nihil aliud esse, quam veritatis imaginem : nam 
Veritatem essend! et veritatem cogttoscendi idem esse.” Quo etiam fa- 
ctum' est, ut novam praecipue LogioSe speciem non ut Idealista e pura 
' ratione, sed ut Realista «y* Eiupiricuse natura indagata et cognita dedu- 
cendam existimaret, eamque ab ipso institutam „Novum Organum ” ap* 
pellaret. Differt igitur bade Logica mere empirica haud parum non 
modo a priori idealistica, verum etiam ab’ Äristotelis rationaliter empi* 
rica, et re Vera c ans tat e Serie regulär um .quanyidam, quas quidem, in* 
specta experimentisque ’diversis investigata natura, maxime inductionis et 
anälögiae concluskme, eruerat, collegerat et -composuerat, haud dissimi* 

* les illis veterum philösophorum canonibus; nulla aiitem ratione ac de« 
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raonstrarioüe eomprdbav^rat, quamfoter'-serriesipsas l «um ratiene ' men • 
teque habfantbonjunctionemet rejationeiru ; 1 >- >i > • l : 1 

- . • •[ • , ;■ . ■ 

Häncvero imperfectamejua, quam Veröl am ius consrituerat, Logi- 
cae speciem Loekiut, Aristotelica seu scholastica nec non- vulgari Logica 
plane ablegaia, nova qoadam r&tioiws mentiique recensiojie et theoria 
emendare ita conatus est, ut sese demonstrare posse putaret, anunam, 
sicuti tabnlam rasam, rerum naturaHuni tantummodo impressiones acci- 
pere, easque ratiojiis et mends vi> et ope dignoseere, abstrahere, compo- 
nere ; ex quo etiam jntelligi posse, seusationes sive~experientias et flmda» 
men tum et criteriüm omninm idearum seu veritaturrr esse; quippel quod 
tdeae innatae > seu noticmes generales hön minus, quam mentifc Iegesfi* 
ctiones, et non nisi ab experientia abstractae essent. Quibus expositis 
in opere sup. de mente, quod, compositum e Logicis et Metaphystcis* 
neque empiria, 'nec theoria dici potest, ad flirari saiie ünem perveait, 
quem Verulamius vix attigerat. 

. * • i ’ _ l ' / . • * ■ 

Sed absolutam ratlonis 'rnentisquö in rebns cognoscendis ac dijudt- 
candis infirmitatem et inconstantiam jam nova quadäm scepsi seu dubi- 
tandi doctrina Humius, Lockii dpctrina consequentet? explicata et ad. fmern 
perducta, demonstrare contendit; hacJaqtem ipsa demonstratione simul 
Logicae, atqiie omnis omnino scientiac et veritatis fundamentjim everÄt, 
atque ideo veram empirismi sive abstracti realismi naturam et viam plane - 
manifestavit. Nam omnibus his expositis, satis apparebit, hanc magnae 
restarurationis partem, quae Logica seu novum ofganum dicitur, non ad 
veram, nt ipse Verulamius auctor contendebat, sed propterea quod unam 
-modo cognoscendi sciendique,' seu verae Logicae partem comprehenderat, 
non ad vagam modo inconstantemque abiise sciendi rationem et explica- 
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donera, sed ad perfectam ^dam in rebus summis ac veris et dubitatio- 
nem et inscientiam; ; 

i 

- C AP 0 1 HI. 

Ita quum cogqoverimus, rationem humanam duabus iis, quas modo 
expKcuimus, coghoscendi viis, idealisdca 6t reali^tica, nec sciendi men-j 
tisque seu Logicae affirmatiönem ex una rationis ipsius vi acfundamento 
ita deduxisse, ut hanc.deductionem jam perfectam theoriam haberemus, 
neqae omtijno idealem theoriae atque ampiriae unienem constituisse, sed 
nna alterave parte »eglecta aut repudiates suam ipsius sciendi mentisque 
firmitatem et vel necessitatem perdidiase: ratio ipsa süb Canti* persona 
hancsuam imbecillitatem ac debilitatem comprehendit, dignitatemque 
jam fere amissam restxtuere, annisa est. Hic enim vir magnus utriusqu-e 
viae seu cognoscendi infirmitatem quum bene perspexisset, tertia qua- 
dam, eaqüe* cntofcd appellata via illam ab antecedentibus philosophis vel 
non saüs sufficienterque demonstratam, vel prorsus debilitatatp scientiae 
certitudinem eo potissimum, quod Idealismi acRealismi partes una coir- 
jungeret, easque ad rationis mentisque principium,red,uceret, demonstrare 
et simul novum Logicae fundamentum struere enixe studuit. Quo Studio 
edarn factum est, ut vulgari, maxime a Wolfio emendata Logica non 
. modo non negata, vertun ab ipso publice exp os ita, suo magno opere 
„Kritik der reinen Vernunft* puram imprimis et rationalem Logicae theo- 
riam, quam ipse auctor universalem nec non transcendetitalem Logicam 
et Dialecticam appellavit -discrevitque a peculiari seu vulgari Logica, com- 
poneret; sed hoc ipso abseluto speciem quandam discriminis inter Lo- 
gicae theoriam et empiriam, i. e. inter Logicam doctrinalem et usualem 
seu communem constitueret. Gravissimis enim iis, quas sibi solas sum- 
pserat, theoriae quaesdonibus ac studiis institutis, rationisque cognoscendi 
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viribus ibvestigads, eo tandem pervenit, «tt quae in ^sbotelka Logica 
empirico.modo tradita essent, categorias atque axiomata, nonallis mn^h 
tis, rationi ipsi, ut essent firma mentis in cqgnoscendis jebus principia 
et quasi canones, vindicaret, eaqul vulgart Logicae ut fundamentum sub- 
struenda existi märet; id,. quod ipse non exegit, a sectatoribus ejus ita 
perfectum e'st, ut praeter transcendenuiem trsWeÄ«», quandam vulgpris 
seu scholasticae Logicae speciem impetrarjmns. 

• \'r 

# 

■ Qcrum autem non modo haeo in discrhn$n ttocata et quasi fracta 
verae Logicae notio minus a ratione ipsa confirmari, sed unius etiam 
Logicae ad alteram applicatio non nisi formal!« esse viddretur, ita, ut ap- 
plicandi mentis canones ipsi, ralgaris Logicae materiae quasi alieni, . 
ei modo adhaererent; minime autem dialeotica sive ideali via e ratio- 
nis et ideae uttiversalis fundo hausti quasi ac deducti existimarensur : fa- 
ctum esse scimus, ut prae ceteris hujus temporis philosophis illttstribus 
FtcAtnn, vulgaris Logicae > empiria plana .. neglecta et ablegata, theoreti- 
cam sOlaait Logicaiq, seu purum seiend! doctrinam e raramo et simplici 
quodapt rationis prinoipio, quod Ego absolutum esse cönstituit, enuclean- 
dam ac deducendam sibi sumeret. Quod quidem quamquam auxilio 
trium imprimis, quae in nno snramo posuit, prindpiorum, positionfs, con- 
traposirionis et compositionis perfedt, deducti one et consequenda Can- , 
dum sttperavitj verumtamen, propterea quod et Logicae et Anthropoid* 
giae empiriam abjecerat, non eo, qüo rado ipsa- singulas mends aedones 
et facta „quam natnrali, tarn ideali seu verae sdendae modo manifestere 
debet, manifestavit. Gravissimum autem opprobrium haec seiend! nec 
non Logicae theöria eam ob causam sibi attulisse videtur, quod cogno- 
scendi vi ac potestate investigatis, earum finem, quae idea et veritas sunt, 
prorsns postposuit, earumque in animo ßc mente expiieationem,. et sin- 
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grilia slve empiri^ facti* absotatkmem «t definitionem negfexit, Hciw* 
haec sei«»« döctrfm norae ac'verafc-Legimie spemei, suotpshfcs attxilie 
ememdae^rion modo studwün nobrs *c dpefci, vemm etiam vim et facul- 
tatem eripait; omnmo autemilta a Cantio incepta et Fichüb absoluta 
vW critica iios, uto apparet, ab altera parier ad puraim Cotesii Ideal»*- 
mrim redoxit, et si I^ogicattt . spectamns, eo <promövit, ubi.ant .plane 
nuikm notls adhuc,q*rae ratdoni sufficiat, esse Logidam oportet eonoe: 
damms, aut ad antiquam Aristotelicam ec vulgarem refagiamus r aut deiÖ- 
que, hoc rfefugio vetito, novo aciwitiae fundamento novam qudque ejas 
speciem nondetipai tentemusü ' i "' :i ; 



PARS ffl. 

„ \ 

LOGICAE NOTIO NOSTPP , TßMPORE EXPLICATA. 

Quamquam Logicae hotio hoc exporftlbnir discutsn jam ad ftostram 
’ QS q Q e aetatenl prbgressa est, tarnen liceat nobis aetatibtis relictis paullu- 
lum morari exquiretttibüs, quae et quanta sintea, per tria sane saeoala, 
tribüsque äbsolutis viiS' ' iLogicaä allata inCrementa. Sed conferendljus. 
nobis uldmam cum pHm* Logicäe sperfe plane corifitendnih.’est ao ke- 
spondendum, Logicam hoc ipso Idealismi et Realismi dissidio, neglecta- 
que aut empiria aut theoria, haud multüm profecisSe, hno vix unum al- 
terumve nostraie scientiae opus hbminari posse, quod grafvitetft ac do- 
■ ctrlha ilto»Ö Thömad Campartdllae süpertt; 'Cbjtts rei driusiih Si quberas> 
dörttrtöil niS!‘ in ; boponeiiöftm bsse exllstimamüs, quöd otmtes hört«« 
SäeCülöirtrifi' pihilöSöpbi, uno 1 Sei. 1 doobus Sphtbza* et Leibnitio exceptis, 
ltfqiti*!*** 1 * 1 tiatUralem 1 it&pie Ideab 1 sfabjedtivae ht^ftnfWtd ic r ' -mente, rie* 
qttb dbf^dtiv’ae 1 SlSÖ ttWtWtSahS bkplifetioneth pe^pbHhfc Qfid qdidiih 
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fiwjtttto est* u% phöosophantts, quum G&eeorum phlfoiophoruini Diale- 
etiöam, ut neceasariam rationis eXplioarionem w. vd Lögiöae quasi ani- 
itiamk nriniihe »ieiligerent, ab ahera pärte eain ejusqüe empiriam, quasi 
i ncommodam molestamque mol ein, contemnerent, imo prorsus abjicerent, 
ex altera Vpta honi« cognoscendt seu» inentis canonibus ac legibus,, Ao. 
ctrina eti thedria semetipsps frustrarentur. . Qnae quum ita sin*; Logicae 
ipsi, priusquam ad fuiem perfectionemque perveneriV perfeoticxr saue 
fdeaeabsolmae, i. e. objecrivhe etsubjectivae scienda, qua certum et con- 
stans sibi fundamentum svbjiciat, comparanda et exquirenda esse videatur 
Sed ratio humana Germanorum imprimis phüosephorumstudio severissm^b 
huic qaaestioni jam ita respondit, ut duobus Ülustrissimis Philosophicis 
ingeniis Logicae non modo recens scientiae fundamentum, sed fines 
etiam amplissimi jam sint compprata. 


•Qimpiv ut autea, dictum, est, quam nostra aetas amp lectatur, Logi- 
cae speciem adumbrantes mamfestare debeamus, de nova illa philoso- 
phiae ipsius sive ideae äbsolutae spqcie, nonnulla commemorandacense, 
musj ,quibus,nos ad illum Logicae fontqm deducimur et fundamentum. 
Ad banCj »quae dicitur, absolutam seu . veram ideapi ppafro tempore in- 
teUigendam ratio humana maxime praestantissimo 8 cheümgü ingenio se 
ipsam extulit; ac simul ad eum, quem illa Platonis, Aristptelis, Cartesii, 
Spinozae e$.Leibaidi jngenia occupaverant, divinftp scjendae : yqHtati?gue 
aeüernae locum et sedem quasi ascendit. eniin ^bn^viricele^eijrimps 
non minus, quamVerulamius, ingressus magpam scientiae in^urationem, 
ald.ori.Aero ?t,.. ut. ita.dicam, divino . qupdapi t sensu per^ieniq^ 
Quo 1? nirtu>,. f iqftt #1? vi F ,-.^ie ft tigp 

tur* ; cpguoscenda i et in^aganda posqjf,. e$ gajprp^iquari 
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tihus ideae scien^iam primum ac potissimum hauriendam esse censuit. 
Sed ex 1 qua radöne, si Logioarrr spectamus, Cartesins, gravisshras Meta- 
phyficis qnaestioiribns occupatus, adnostram Logicaescientiam non per- 
venit, ex eadem Philosophen nosirUm, relictis primae aetatfs -tentamini- 
bus, novam perfectioremque, quam adhnc desideramus, Logicae speciem 
vix tetigisse experti sumus ; qpamquam et ipse multis sane locis, imperfecta' 
et debilitata vulgaris Logicae föWrtä satis cögriitä et perspecta, reficien- 
dae ac xestituendae ejus manifesthvit necessitatem. Op time igitur ie Lo- 
gica meritusest, propterea quod mentem<non modoinduxit ad cogitan- 
dam et investigandam- rerum oranium, et divinarum et humanarum natu- 
ram, red omnino etiam reduxitad veram ideam, cujus, ut peracute vidit 
Spinoza, reflexionem manirno et eXpli cation i$ viam exponere et consti- 
_ tuere ipsius speciem Logicae scieritiae esse, jam satis constat ex histo- 
ria, maximeque elucebit ex sequentis celeberrimi viri doctrina. 


; CAPüf n. ' V 

Magnum enim Hegeln ingenium magnam quoqbe iilam, ab iahte- 

* • i 

cedente philosopho inceptam, verae scientiae seu-> Philosophiae instau- 
ratioriem quum promo vir, tum- praecipue ad Logicam et Metaphysicam 
extendit, vel utramque, ad antiquissimam philosophorum, imprimisÄristo- 

telis docirinam. reductam ac reformatam, ita comprehendit, ut eas in abso- 

. . * \ 

lutam fere pqrfectamqüe disciplinaC speciem redigisse videatur. Sed 
quum nos Logicae taptüm notionis per historiam , manifestatae partes 
susceperimus, ad- hanc etlam revertamus, et quantum possumus, ejus 
speciem in Philosoph! nostri doctrina* cognoscamus. Gravissimo quiderh 
„Logicae” appellatae Jopere Hejgelius nobis plane novam hujus doctrinae 
speciem tradidit,. ejusque’ sane mirabili explicatione ac demoftstratione 
mm modo ‘Logicam er Metaphysicam. unum et idem, verum- etiam id 
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unum sciehtiae totum seu Logteam, scimtiam esse ab $ db- 

cet. Sed,quum ea,qpae yqlgo Edetaphyaiea dieuntur, «ive eae, quae hnc 

pertmen^de; sumjnis reruyi diwmarqm hum*aa*umque principiis, qude- 

stjopes v.ql Phjlosophiam ipsam, vel, hujps certe siUnmam partem com- 

pjectantujr, easqpe hoc posteriori sensu jam ab Aristo tele ipso it^artjv 

g?tXoöQ<pi'av, i. e. pnp^ara philosophiara ; appellatas et per- se traetatas 

esse cognitum compertumque habeamus;' prima aatem seu summa phi- 
. % 
losophia poxixiisi fioctrina et scientia deldeasummaseu veritate, quae 

Deus est, esse possit: Logica, quae rationalem hujus summae ideae ex- 

plicationem et demonstrationem qontinet, illam sane, quam philosophiae 

historiam investigantes adhuc exposuimus, Logicae riotionem.et natpram 

longe super are debeat. Idenim tarn grave, quäle lux terrae vix viderk, 

opus, quod Logicam absolutam seu Philosophiam perfecte idealem nec 

t - * <■ 

non Theologiam puram appellare malimus, si qura illa per historiam 
hucusque enucleata Logicae ac Dialecticae doctrina conferadms, non 
illam, quam idea, ut ad suum yeritatis quasi statum perveniat, animo ac 
mente perficrat neqesse est, rationalem sciendi viam, sed puram atque uni- 
versalem ideae seu purae veritatis ipsius exposi tionem et defipitionem 
substantialem sive objectivam demonstrandam sibi proposuit. Quibus 
adhuc dictis quum manifestum esse existimemus, non modo duplicem. 
esse rationalem seu Logicae ideae explicationem, subjectivam quidem seu 
formalem, et objectivam seu realem, sed etiam quantum haec Nostri. Lo- 
gica ab omnibus differat historiae speciebns: his illud addendum puta- 
mus, Philosopho nostro ipsi, aeque ac ceterqrum ingeniis, quae Logicam 
vulgarem seu scholasticam plane rejiciebant, quorum urtum tantum Spino- 
zae apellem, necessariUm visum esse, invenire et demonstrare' certam 
quandam, qua ad veram scientiam seu Philosophiam perveniatur, viam 
ac methodum, i. e. doctrinam quandam propaedeuticam, cujus Noster 
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ipse quum partesmonnttlla#' pd introdncendam Philosophiam et Logicam 
suam, tum ämpllssimam et per -se expositam disciplinam, „ Phaenomenologte 
der Geistes” dictam, explicüfe Verümenimtero hane fere povam doctrinam, 
aliis, quae cetera scientiis depromta aliena videntur, relictis, aliis qur> 
busdam vero e Logica scholastica sive Aristotelica, recentioribusque sei- » 
endi doctrinis, omnino e vulgari Logicae empiria et theoria resumtis, ad 
eandem sane, ad' quam ab historia ducitnur et cum ea nosmetipsi desi- 
derxmus, Logicae et Dialecticae spedern sive ad veram sei endi doctri- * 
nam et scientiam profecturam esse praedicamus. Videtur ergo haec 
nova. Logicae species, qüum sua natura MetapHysica sive purae Ideae 
absolutae sd entia, idea autem ipsa omnis omnino et sciendi et 
edentiae finis sit, finis modo esse, ■ ad quem nostra, denuo instb 
tuta, Logicae cloctrina dirigenda sit et componenda. Praeterea autem - 
quum Koc Hegelii et Metap"hysicae et Logicae instauratione nön no- 
miua tantum scholastica, jam diu obsoleta, plane perversa, verum etiam 
utriusque nationes commutatae esse et Teformatae videantur : his distin- 
ctis aptinsque definitis , novis formis nova etiam nominä adjungenda 
esse qensemus., • 



CAPUT Itt 

Sed quum his Omnibus adhuc dissertis non modo praecipuas, quas 
ppr historiam dqjiucere tentavimus, Logicae notionis spedesi explicueri- 
mus, sted ’simul fortaßse intellexerimus, ad quem Logicae perficiendae 
locum et gradum processerimus, ea omnia conspicientes et conferentes 
harec modo habeamus et ad finem, et in usum riostram dicenda, Pri- 
mum enim nos ab historia ipsa admonitos et edoctos esse credamus, 
Logicam vulgarem nequaquam jam itä ^rerfectam et absolutam esse, ut - 
nulla, quod vulgo credunt et viri quidam clarissimi obtinuerunt, ernen- 
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datione et restauratione egjeat, sed pothw, qnod formam ejus et mqteriara 
„ * 
attinet, adhuc multa emendanda dpsiderare. . Deinde ex Jtlstorica Logicae 

notionis adumbratione nobis percipere licet ätque rätelligerte, Logb- 

' Cae. naturatn neque ex sola empiria, .neque tbeöria constare, sed, st 

vera est, utramque uno toto concretam Continere. Deniqne ex tota 

nostra disquisitione cognovimus, notiones eorum, quae vulgo Logica u 

♦ 

tytetaphysica appellaintur, vix unum idemque esseposse, sed secundum 
-duplicem, eamque formalem et realem ideae absolutae in anirao expli- 
cationem plane diversas esse, et per se explanatas duas quoque rnter 
se diversas constrtuere scientias. Qnodsi in Logicae notionis restaura» 
tione et explicatione compertum cognitomque reitinemns et comniempt 
ramus^iac nostra cognitione speremus fore, ut non modo Logica ipsa 
* • finem suum absolutum consequatur, verum etiam quasi reviviscat in ani- 
mis et doctorum et discipulorum, maximoque, eos amore ac diligentia 
~ afficiat: Finis autem bujus Logicae stndii is semper tenendus videtnr; 
ut sit Logica non Canon solum, sed Organum etiam nec non Critorüm 
omnis yeritatis et scientiae, yel, si sit novpm *i imponendüm nomen, 
seiend* scientia, i. e. entöTtj/utj Ttjg ixtOT/j/uqg tj tov entorceo&at, seu ver- • 
nacula lingua Wissenschaftslehre. Nos praeterea omifimodo adhortantur 
et historia et nostrae aetatis ipsa ratio, ut, quantum possimus,- rem po- 
stulatam exigamus; quippe quod hujus operis perfectlo et absolutio no- 
strae yationis mentisquej ceteris omnibus scientiis optime probatae, vim - 
et facultatem minime excedere videantur. 
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